“Omak va sosial miinasibatlor”, 2017, Nel (7)

HUMANITAR VO SOSIAL ELMLOR BOLMOSI

UOT - 1.091

Arzu Haciyeva
AMEA Foalsafa insﬁtutu, fal.ii.e.d.

NORIMAN NORIMANOVUN OSORLORINDD MILLI IDEYA MOSOLOSI

Maqalads Nariman Narimanov tarafindon irali stiriilmiiy milli ideya masalasinzg baxis kegirilir.
Gastarilir ki, Oziiniin publisistik magalslarindan birindz o, milli ideya ilo basoriyyatin finmimi ideyalart
arasindaka dialektikant agir. Narimanova gérs, har bir millatin 6z xtisusi ideyast vardir. Umumi ideala
gedan yol is2 milli ideyadan kegir. Norimanovun yvaradicitligum tohlil edan milallif orada Azarbavean
xalgimn milli ideyasimn tozahiirloring iizo ¢rxarir.

Bu giin bir s6z, anlay1g, problem kimi gox populyar va aktual olan milli ideva na ise mifoloji 8j-
dahaya banzar bir xaval, xam xulya deyil, aksina ger¢aklikdir. Milli ideva har hansi bir millstin mana-
viyyatimin substansivasi olmaqla immanent vahdsts malikdir. Bu, ¢oxlugun vahdatidir, ¢iinki o, tok,
noiso ayrica gitiirlilmiis konkret bir ideyadan ibarst deyil, onda milli ruhdan dogan qeyri-milayyan,
goxlu sayvda ideyalar var. O, 6ziindas xalqn milli ideologivasini, milli dile kéklenmisg diistince tarzini —
mentalitetini, diinyva va camivyat haqqinda tarixan formalagmig sivasi, hiiquqi, sosial, dini, etik, estetik
baxiglarinda va agidslarinds ifads olunmug 6ziinamaxsus diinyagorigiini ehtiva edir. Milli ideya xal-
qin uzun miiddst 6z cismani va menavi varligim 6z orijinalliginda miihafize etmoayine komak edir. Ona
etinasizliq gdstoran, onu imumi ideoloji baxiglar sisteminda arxa plana kegiran xalqin har hanst bir go-
kilda tarix sshnasini tark etmasi, yer tiztindan silinmasi labtddir,

Bu ¢ahatdan N.Narimanovun gézal insani sifstlarini vasf etdivi tatar millati hagqinda séyladikls-
ri saciyyavidir. O, tatarlanin viiz illorls “ilminskilarin, pobedonosevlornin™ timsalinda apanlan ruslagdir-
ma va xristianlasdirma sivasatinin “zahorli oxlarina davam™ gatirib, 6z milliyystini miihafiza eda bil-
molarini alquglayr, buna gdra magrur olmalarini tamamila tabii sayir. Halbuki, o dévrds tatar millatinin
geri gqalmasmi, taraqqidan uzaq diigmasini onun nayin bahasina olursa olsun dziintigoruma cohdi ila
slagalendiranlar da vardi. N.Nerimanov belalaring etiraz edarak, “bir millatin milliyystini, hilququnu
mahdud etmayin, ata-babasini unutdurmagin™, onu buxovlarda saxlamagin taraqqi yolu olmadigim de-
yir. Onun fikrinca, “tatar toraqqidon qagmayir, foqat fatarltg mahv olmagindan qagirdr... Tatar vaga-
maq istavirdi, dlmok istamirdi” [14]. Burada tatarlanin “tatariig” kalmasinds ifada olunmug 6z milli
ideyalarina sadiglivinin millati mahv olmagdan gorudugu vurgulanir,

N.Narimanov 6z xalqinin 6ziinamoaxsuslugu, identikliyt hagqinda fikirlarini avvasllar millstin ay-
ri-ayn dardlori fonunda agiglayirdisa, sonralar hemin problemi nazan cahoatdon tohlil edib, falsafi ma-
hiyyatini agmaga ¢aligir. Bu, onun anlayviglarin manalarini doaqiglogdirmak eshdinda do 6ziinli géstorir.
“Bahadir va Sona” dranunda (1915) XX asrin avvallarinda (hatta indinin 6ziinds da bazan) qarigiq igla-
nan millat, din, gdvm (xalq) mafthumlanna aydinlig gatirir. Burada o, millati “bir dinda bulunan cama-
at” kimi izah etmakla, aslinda arab moansali “millat™ s6ziiniin dasidig “shali, xalq, camaat™ va “dimi ic-
ma, comiyyat” monalarim bir terifda birlagdirir. 1900-cii ilds “Kaspi™ gozetinda yazdiga bir magalasin-
do ©hmad boy Agayev “mullat™ istilahinm birinei névbada dini birlivi ifads etmosing istinad edir vo 1s-
lamm guva “ayri-ayri xalglarm: arab, tirk, fars, zanci, tacik va sairalarinin 6zlarina maxsus fardi eti-
qadlarindaky, adst-ananslerindaki, hatta dil va geyimlarindaki forqi aradan galdirdiginm. ... séziin tam
monasmda fatehlorin assimilyasivasina maruz govdugunu’™ [6] sovlayib islam dinins etigad basloyan
xalglart eynilagdirmaya cohd edirdi. N.Narimanov isa oksina, farglort vo onlarin mithtimliyiing, sha-
miyyatini 8na ¢akir. O, badii gshramani Bahadirin dili ila dini birlik kimi baga diigtilan millat va etnik
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birliyi ifads edan gévm (arabca bir nasildan olan; tayfa; qgohum demakdir) sézlarini bir manada iglat-
mayi diizgiin hesab etmir: “*Masolon: xristian milloti dedikda bir ¢ox qévmiin bir dina qulluq etmovini
gostarir: ruslar, fransizlar, almanlar xristian millatidirlor, tiirklor, arablor, farslar bir dina qulluq etmok-
larina sabab islam millati adlanirlar, Fagat bunlarin har birisinin 6zlarine maxsus adatlari, dillari vardir.
Demoak ki, bir ¢ox qdévmlarin birlasmayvina din sabab olarsa da, har bir gdévma maxsus dil va adat onlari
bir-birindon avinir. Din qévmlari bir néqtada birlasdirar ve qdvmiyyast bunlari yiiz néqtads bir-birindan
ayirar. Din bir ¢ox qévina imumi bir taraqqi volu gostarar isa har qévima moxsus tarbiys, adat, dil ha-
man qévmtin geyri bir vol ila taraqqiys yeris etmayine sabab olar™ [9, s.143].

Maraqlidir ki, miitafakkir nainki islam dining etiqad edan xalglan, hatta Azarbaycan tiirklarinin
osmanli tirklarindan fargina da diggati ¢alb edir. Bu, onun 1899-cu ilda nagr olunan Azarbaycan dili-
nin grammatikasim “Tirk-Azarbaycan dilinin miixtesar serf-nohvi” adlandirmasinda, badii asorlarinin
bazi epizodlarinda, masslan, holo 1896-¢1 ilds yazdigr “Bahadir va Sona” romamnda “osmanlt dilinin
naxoglugunun™ (srab va fars sdzlarindan istifadanin dili galizlagdirmasi nazards tutulur) “biza kegmasi”
hagqinda miilahizasinds 6ziintl gostarir [9, s.176].

“Dardlarimizin alac1” (1916) magalasinds iss millat s6z0 artiq dini yox, texminan ondan bir ay
ovval vazdigs yuxarida bohs etdiyimiz “Idilboyu tatar™ moqalasindaki kimi, etnik birlivi gosteran bir
mafhum kimi, bagqa sdzlarlo, miiasir monasinda iglonir. O, har bir millatin 6z tarixi missiyast, 6z yolu
olmas1 hagqinda diigincalarini yigcam gakilda bela ifada edir: “Miisalmanlar ti¢tin miigaddas bir mes-
lak hagigsti-islam na olmagin bilmakdir. Mtudam taraqqi, miidam gardigls miibariza, haman miibariza-
nin vasitasila gizlin xezinalari meydana gotirmak, yani insaniyyats xidmal — bundan ali va migaddas
bir maslak, bundan artiq qiivvatli bir nicat yolu olmaz.... Faqgat bir millato maxsus maslak iimumi ideal
igtin bir yoldur. Masalon, imumi ideala ¢atmaq tiglin, yoni insanivyato xidmot etmak figlin millsto la-
zimdir 6z0nt tamsin, Bir millat 6ziinli tammaz isa, 6z ila geyrisinin fargini diiginmays gadir olmaz
isa, xtisusi maslaki dalinca verig eds bilmaz. Bu yolda yeris etmaz iss, imum miigaddass maslsk na ol-
magim da diistinmaz™ [12].

Bu fikirlarlo Hegelin “Ruhun falsafasi™ aserindo timumdiinya tarixi, imumdinya ruhu haqqinda
sOvladivi miillahizalar arasinda bir yaxinhg duyulur. Sanki N, Narimanov 6z dtigtincalarins Hegelin mti-
carrad kateqorivalart va miirakkab konstruksiyalari timsalinda falsafi tamal, Hegel N.Narimanovun
millat masalasina miinasibatds tak va imuminin dialektikasinin anlagigh gerhinds miiayyan manada 6z
miicarrad idevasim tosdiq edan konkret bir niimuna tapir.

Hegelo goro avwales yalmz 6ziindo méveud olan ruh (diinya ruhu — A H.) ézmkisafinda giur
kasb edib ¢ziinti dark edir va bununla da dziinltin 6ziinda-vs-6z0-ligiin-moveud-olan mahiyystini agir
va gergaklagir, zahiran da an imumiys — diinya ruhuna gevrilir. Bu inkigaf zaman va mliayyan konkret
real varliq hiidudlarinda bas verdivindan 6zii ilo tarixi tamsil edir vo demali, onun ayri-ayri maqamlan
va pillalari ayri-ayn xalglarn ruhlaridir. Oz keyfiyyet milayyanliyinds takca va tabii olan har bir bels
ruhun vozifasi bitdvlikds biitiin fealiyystin (ruhun fealivyatinin — A.H.) yalmz bir pillasini doldur-
maqdir va onun yalmz bir tarafini hayata kegirmoakdir [7, s.355-366]. Lakin burada inca bir matlab var,
yani 6z hildudlarinda tarixe malik olan har bir xalgm ruhu “hadissleri mixtalif xalglarin ruhlarinin dia-
lektikasim tamsil edan™ imumdiinya tarixine daxil ola bilmak li¢iin avvalca “6z gilurunu vo 6z gergok-
livini”* milayyan sortlar daxilinda (cografi, iqlim va i.a.) inkisaf etdirmalidir |7, s.363].

Miisalmanlardan damigsa da, N.Narimanovun “insaniyyats xidmat™ kimi saciyyslandirdiyi nicat
yolu — 1slam haqigati aslinda takca onlar tiglin yox, biitiin bagariyyat tiglin ali haqigati tamsil edir. Bu
manada dialektik proses kimi gotiiriilan “haqigsti-islam™ Hegelin tarixin va xtisusils da imumdinya
tarixinin asasinda duran, “ilahi hikmostin plam™, va yaxud “zaka” adlandirdig va onda reallasan va real-
lagmaqda olan “dziinda-va-6z0-lgiin™ son maqsads [5, 8.3660] uygun galir. Ogor Hegelds diinya ruhu
miixtalif xalglarin ruhlarinm camindan yaranirsa, N.Narimanovda hamin ruhu tamsil edan timumi ideal
muixtalif xalglarin ideallarindan varamir [4, 8.73].

Rus miitafakkiri va publisisti P.Caadayev (1794-1856) 1828-ci ilda yvazib, 1836-c1ilda ¢ap etdir-
divi mashur “Falsafi maktub™unda rus ger¢oklivini ifsa edirdi. Onun fikrinea, ruslar sanki zamandan
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kanarda moveuddurlar, bu giinla vasayirlar, ¢iinki onlarin bagga xalglar kimi tarixi, snanslan, qiirur du-
yacaqlan “xos xatiralori” yoxdur, madaniyyati isa tamamila baggalanindan mamimsams va togliddir.
Maraglidir ki, Caadayevin rus madaniyyatinin qgoti gokilds orijinal olmamasi1 mosalasini talsafaya gotir-
masini, B.Qroys “orijinal rus falssfi diskursunun baglangici™ hesab edir [8, s.533]. Cunki rus gergaklivi-
no kaskin neqativ qivmst vermskls o, “Rusivam biitin diinya tarixine minasibatds Ozgo kimi ksl
edir... Bununla da... dimya tarixinin 6zil natamam gorimiir va Hegelin miitlaq ruhu ... hor ciir tarixili-
yo alternativ xalis giiursuz, ifadasiz moveudluq Gsulu kimi basa diigiilon xalis maddi prinsipda 6ziina
mixalif tapir™ [§, s.54].

N.Narimanov Caadayevdan fargli olaraq, xalglardan har birinin, hatta hansisa imumi bir dins
etigad etmalarindan asili olmayaraq, orijinalligm apriori gabul edir va dil, adat, tarbiyani 6ne g¢akirdi.
(Avdindir ki, imperiya tarkibinda “yad™ millatin arazi, iqtisadi, sivasi birlikden danismasi mimkiin
deyildi). Lakin onun fikrinea. har hanst bir millstin orijinalligr hale onun timumi ideala gatmasi tigiin,
va yaxud, bir ndv Hegelin diinya ruhunu 6ziinda tamsil edan tmumdiinya tarixina daxil olub sivilizasi-
yali xalglar arasinda dziinemaxsus yer tutmasi, 6ziinii bir millat kimi tasdiq etmasi tigtin kifayat deyil,
onun bu yolu kega bilmasi Uglin xvisusi masioki olmalhidir, Maslak arab s6zii olub, dilimizs yol, harakat
xotti, istiqamat, aqida, va nahayoat, ideya kimi terctima olunur. N.Narimanov millatin xtisusi maslokin-
don danisanda, mohz milli ideyani nazardo tutur. Milli ideyanin substansiya kimi siiur formasi iss mil-
latin &ziint dark etmasidir, yani Hegelin tabirincs, “6z obyektivliyinda 6ztnt 6zintin eyni kimi va bu-
na gora an tmumi kimi tanimaqdir™ [7, s.247], N.Narimanovun dilinda isa sadaca 6zlnii tamimag, 6zii
ila gevrisinin farqini diistinmoakdir. Millatin 6ziinti tamimasi tigiin ise milli dil, milli mektab, milli ado-
biyvat, milli matbuat va “qeyri-qeyn seyvler” lazim idi [ 13; 14].

Xiisusils milli adobiyyat, milli teatr va milli matbuat xalqin bir név 8ziinti dziins bazok-diizoksiz,
yani, oldugu kimi, biitiin glisurlart ile birlikds gostaran glizglisii rolunu oynayirdi. Bu manada o, milli
ozimitangid giizgisii idi.

Oz xalqinin, millatinin madaniyyatina tangidi gozlo baxab, tohlil asasinda onu daysrlondirmak
bacangim nazarda tutan milli 6ziiniitanqid parlaq aksini Azarbaycan falsafasindan daha gox adabiyya-
tinda, xtisusila behs etdiyimiz dovrds xalgimuzin milli gtiurunun ovamigimda va tagakktliinds miistasna
xidmatlar gdstermis maarifgilsrimizin, adiblerimizin asarlarinds tapmigdir. Belo ki, folsafi traktatlarda
yvagsadigm Slkanin tarixinin, ictimai hayatmin, xalgm glur va diiglincs tarzinin tangidi, dslillars asasla-
nan serhi noinki dovlat, rosmi din, hatta comiyyatin oxumus tobaqalari terafinden har zaman ¢azabla
qarsilanmigdi. Volter falsafonin yarandigr vaxtdan togiblors moaruz qaldigim deyib slavs edirdi: “itlors
bayvanmadiklari yemayi taklif edanda, onlar o daqige sizi diglayirlar” [11, s.682]. “Diglasaydilar” hala
yaxsidi, bir goxlart hayatlart ila vidalagmali olur, digarlari vatandan didergin dugtirdiiler. $arq tarixinda
belo misallar az deyil. Odur ki, tanqidin galacak nasla miisbot tosirini, haqigati értiiksiiz, birbasa séylo-
mayin shamiyyatini xiisusi nazara ¢arpdiran M.F. Axundovun adobi-badii formada yazdig falsafi asari
— “Kamaliiddévle maktublarnnin miiallifi oldugunu gizlatmasi gatiyyan toscelib dogurmur. Yuxarida
bahs etdiyimiz Caadayevin “Falsafi maktubu™ vatanparvar talabalarin hiddstina sabab olmusg, ¢ox ¢a-
tinlikla onlarm silahli hiicumunun qargis: alinnmgdi. Sonra ... Caadayevi dali elan etdiler. Buna cavab
olaraq 1837-ci ilda vazdig “Dalinin apologivasi™ asarini o, Kolricdan epigraf kimi gatirdivi bu sozlarls
baslayrdi: “Ey moanim gardaglarim! Man ¢ox aci haqigst sdyladim, amma aci1 koedarls séylamadim™. O,
vatanini ve Xalqum sevdiyini, lakin “bagh gézlerla, agagt avilmis basla, kilidlanmis agizla sevmayi ba-
carmadigint” yazir, kor-korana vurgunlug dévriiniin artiq Stitb kegdiyini, vatana haqigat borclu oldug-
larm bildirir [3, $.157] va Rusivamn galacavina inamim hamin haqigatls baglayir. N.Narimanov da
“xalgin dardini ¢akonlardan géran goz, esiden qulaq, saglam beyin, hassas Grak™, millstin toraqqisi, goa-
lacak soadsti namino hatta aci olsa bela, heg kosdon gokinmadon séylonilon haqigst tolab edirdi. O,
“Bahadir va Sona” romaninda vazirdi: “Millatimiz bir haldadir ki, bir balaca nagil da yazsan boyiik 1
etmig kimisan! Ancaq vazan gaxs garok xalqin diggstinden qorxmasin... Mardana, har s6zii agiq desin,
qardas1 olmug olsa da”. Haqgigat cargilarnim tangid edib hormatdan salmaga galiganlar iss o, “hasadla-
rindon partlayvib zurnalarnim bam™ etmakdon bagqa “sllerindan bir sev golmayib arada s6z gozdiran 6v-
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ratlar”a banzadir va onlara qulag asmamagi maslohat goriirdl, ¢liinki “Bu tovr gaxslar har millatds var,
onlar axirda dzlorina layiq olan martebani tapirlar...” [9, 8.189].

Har halda adobiyyat — istor nasr, dram asorlari, istorso ds poeziya olsun — yazigmin badii toxay-
yiiltintin mshsulu hesab edildiyindan, buradaki tangida, neca deyarlar, ddzmak, haradasa baraat gazan-
dirmag mimkin idi. M.F.Axundovun komediyalart da bir ¢oxlarnna “xalgi sevmamayin slamati kimi
goriimmig diisa da |1, 5.78], mitetokkirin hayati {igtin birbasa tahlitks tératmamisdi. Bu baximdan filo-
soflarin tarix boyu adabiyyat janrlarina meyli basa diisiilandir.

Sdobiyyatda tfada olunan milh ézlintitanqid xalqin 6ziind tanimasina va dziintitasdiging tokan
vermoklo 6ziinds giliclti falsafi mazmun dagiyir. Bu cshat N.Narimanovun “Nadanlq” dramindan bas-
lamug “Bir kandin sargiizagti” hekayasinadak biitiin adabi asarlarine xasdir.

“Nadanligda™da feodal-patriarxal gqaydalarin hokm stirdiiytt mithitds, mévhumat va xurafat gir-
dabinda ¢apalayan bir kondin insanlari ils {izlogirik. Savadsizlhiq, madaniyyatsizlik, avamliq onlan els
bir hala salmigdir ki, 6z xeyir va gorlorini anlamir, yaxsim yamandan segmir, dost-dligmenlarini tani-
mirlar. “Adam oldiirmayin, quldurlug etmayin, karvan kesmayin” mardlik hesab olundugu bu kendda
ona elm va maarif nuru getiran maktabin timsalinda veniliys, taraqqiye her clir miigavimat gosterilir.
Osor boyu insam insan sifatindan mahrum edan, sonda qardas1 gardas qatiline ¢eviran nadanlhigin torat-
diyi facislor, ailalorin pug olmasi, mnsanlarn azabina, g6z yaglarma, badbaxtliymo sabab olmast bodii
bovalarla tasvir olunur.

“Pir” povestinda avam va cahil insanlarin dindarhigmin da kor-korana, gtiursuz oldugu gostarilir.
Bu Allahm buyruglarmi icra edan, “namaz qilib oruc tutan™ moémin miisalmanlar islamin haqiqi axlaqi
mahivyatini anlamir, azbarladiklari dualarim manasma varmir, giinda neca dafa namazlarinda, dualarin-
da Allahin tokliyino gahidlik verdiklori halda allari dolu finldaqgr Cafarqulunun pirina ponah aparirlar.
Osarin ssas slijet xatti strafinda goxarvadlilig, qizlarm erkan ara verilmasi, ailada gadin hiiqugsuzlugu,
gapali mévhumatgr mithitden dogan muxtalif ictimai fasadlar, ailads miixtslif xastaliklar, tibbi muiali-
coya biganalik, naticada sonsuzlug, xasta, sikest usaglarin dogulmasi va s. bu kimi problemloara da to-
xunulur.

“Bir kandin sargtizasti”” hekayasindaki [10, 5.221-228] milli 6ziiniitangid daha kaskindir, hagigat
daha acidir, ¢tinki burada gongu timsalinda makrli, virtict diigmani olan bir xalgin avamhgnin, sada-
16vhliyimiin, stalatinin daha acinacagh naticalars sabsb oldugu, onun bir millat kimi hiiququnun, man-
livinin tapdalanmasina, basqa xalglar arasinda hommatsizlivine, dahsgstli balalara diigar olmasina apanb
gixardigy gostarilir. Sakit tarzdo, tamkinls. va hatta bir gador do soyuqqanliligla nagl edilon bu hekays
aydin mazmunu ils goffaf goriinss do bagdan-ayaga ramzlardan ibaratdir. Osas ramz Qafgaz kendlarin-
don birinin camaatimin “ata-babadan bir-birina diiyman gozii ile baxan™ Inemre vo Namlastim adlanan
iki mahoallanin adlarnda gizlenmigdir. Remzi agmagq Ggiin vaxtilo mahallalorin abadhigma galismus 1ki
boyiik adamun adi kimi toqdim edilon bu acayib sézlari yalmiz tarsina oxumaq kifayotlir: insmre, yoni
ermani, Namlastim, vant miisolman, o vaxtlar azarbaycanlilara belo miiraciot edirdilor. Bunu bildikdan
sonra o biri ramzlari agmaq artiq ¢atin deyil.

N.Narimanovun méveud gergaklivin eyiblarini agib gdstaran bu asarlarini oxuyarken, onun bir
millatin 6zii ila geyrisinin farqim bilmavinca, “6ziinii tammayinca, hiiququnu disinmez” sézlarinin na
gadar dogru, xalgqmn nicatim, milli varligimi qoruvub saxlaya bilmasinin gortini elm ve maarifde gérmoe-
sinda na gadar haglt oldugunu bir daha anlayir, “milli dil”’dan baglayan “milli maktab, milli adabiyyvat,
milli matbuat...” ¢agirglarmin tentanali gtiarlar olmadigm dark edirsan. Xalga yaxmn olmaq tgiin
onunla 6z dilinds damismaq lazim idi. O, dilimizi arab va fars sozlan ila “zinatlandiranlars” kinaya
edir, Bahadirin dili ila deyirdi: “Man deyiram: adabi dil camaat dilidir. Yani, camaat hanki dilda dam-
girsa, o dilde da yazmaq garakdir. Manca, adib camaata tabedir, nainki camaat adiba™ |9, s.146]. Foaxr-
la “firang dili Avropada na magami-haiz iss bizim da ana dilimiz Asiyada o magami-haizdir™ [5] s&y-
layarkan de o, mehz hamin “camaat dilinin™ tutdugu yiiksek yeri, mansabi gostarirdi.

N.Narimanova goras, ana dili millstin ssas atributudur, onsuz millatin na xiisusi maslaki, na da
“pak milli hissivyati” ola biler. Odur ki, daim onun inkisafinin gaygisina gahr, onu qoruyur, basqgala-

18

ge—t=,
B



“Omak va sosial miinasibatlor”, 2017, Nel (7)

rindan da bunu talab edirdi. 1922-¢i ilds N.Narimanovun matbuatda tirk dilinin mahdudlagdinlmas: va
tirk dili darslorinin azaldilmasi haqqinda “fitnakar maqalalar™a *Bakinski rabogi” gazetinda cavab ve-
rorak, tiirk dilinin Azorbaycanda dovloat dili elan edildiyini vo Azarbayecanda heg kimin vo heg bir sora-
itds onu lagv etmays va ya shamiyyatini azaltmaga ixtivar ¢atmadigimi sart bir gakilde bayan etmasi
buna bariz nimunadir.

Daha bir masola. Bazen milli ideyanin dévlet qurulusundan asili elmadigmu deyirlar. Lakin
N.Nonmanov millatin 6z milli ideyasim gergaklasdirmosinin asas sortini hiirnyyeatda vo xalqmm res-
publika quruluslu miistaqil azad demokratik dovlstinds goriirdii. Bu arzusu artiq “Nadir gah™ tarixi dra-
minda 6z gizli ifadasini tapmigdir. N.Narimanovun tarixi gaxsiyvyast kimi Nadir gaha miiraciat etmasin-
da, gdrintir, onun tirk afsar tayfasindan olmasi fakti miiayyen rol oynamagdi. (Tiirk ofgar tayfast Azar-
baycan xalqmin etnogenezinda igtirak etmisdir. Macar sargsiinas alimi L. Ligeti 1936-1937-ci illarda
Ofqanistanda olarken, burada yasayan ofsarlann dilini tadqiq etmis vo onun Azarbaycan dilinin dialekti
olmasi1 ganasting galmigdir). Evni zamanda N.Narimanov asarda Nadir gahin hayata kegirmak istadiyi
islahatlarda 6z dovlstgilik baxiglarini ifade edir. Nadir gah iso dovleti mohkamlandirmak tiglin dord
masalani 6na ¢akir: avvala, iki digmani — stinni va gia mazhablarini barigdirmaq va birlagdirmak az-
mindadir, ¢iinki bununla dévlat daxilinda birliva nail olmagla vanast, qonsu Osmanh dévlati il miina-
sibatlori do yaxgilagdirmagq olar. kincisi, Incili tarcima etdirmak istoyir ki, idars etdiyi élkads geyri
tayfalarin dinini bilib, ona miivafiq harskat etsin. Ugtinct fikri “mollalarin ixtiyarni azaltmaqdur, ¢tin-
ki mollalar ixtivarinda yagayan dovlstda taraqqgi olmaz, ona gora o, dévlata dair ganunlarm verilmasini
tamamiloe ruhanilardsn almaga hazirlasir. Dérdiinei fikr xalqm firavanligs ils baghdr. O istevir ki,
padsahliginda alsiz-ayagsizlardan basqa, faqir ve sail tapilmasin, ¢linki kasib va dilangisi ¢ox olan dév-
lat tez pug olar |9, .124-126]... Lakin miitaraqqi ideyalart N.Norimanovun gahrsmanimi mahv edir.

N.Narimanov bolsevik partivasinin programini burada ham da xalglara 6z miigaddaratlarim hall
etmak, hatta Rusiyadan aynlib miistaqil dovlst qurmaq hagqmda maddslarins gors gabul etmigdi. Ger-
¢oklik bunlarin yalmz quru yalangi vadlorden ibarat oldugunu gostardi. Biitiin millatleri bir arsinla 6l-
¢lib, onlarm milli xtisusivyatlorini nazara almayan bolsevizm millatin menavi varliga tigiin giiclii tahlii-
kava ¢evrilmigdi. M.S.Ordubadi 1920-ci1 ilda N.Narimanovla etdiyi sdhbatlarini xatirlayaraq tstaorttlt
sakilda onun mahz sonuncuya miinasibstds bela bir mithiim miiddaasina diggati calb edasrak yazir: “O
deyirdi: Dinyada bir agidenin hakim olmasi milliyystin orijinalligim itirmsk demakdir. Cinki aqidanin
milli adat va milli madeniyyat lizerinda béyiik bir tasiri ola bilar™ [2]. Milli ideyasiz millatin galacayi-
nin olmadify fikrins sona qador sadiq galan N.Narimanov partiya funksionerlarinin Azarbaycanm sima-
sizlagdirma cohdlarina gars1 var qlivvasi ila miibariza edirdi. Hayatinin sonunda boyiik dovlat vazifa-
sindan istefa verib, yena boytik bir havasle adabi yaradiciliga gayitmagq istayirdi. Ocal buna imkan ver-
masa da, bu istayi ila o, millatin 6z varligimi qorumasinda, yeni manovi intibahinda adobiyyat vo mado-
niyyatin abadi shamiyyatine inamimi bir daha tasdiq etdi.

N.Narimanovun badii vo publisistik asarlorini yazdigi vaxtdan bir asr, hotta daha gox bir miiddat
kegsa da, comiyyatda har gey kokiindan davigsa da, adibin obrazlari biza dogmadir, onlarda biz 6ztimii-
z0 taniya bilirik, ¢imki o, xalqin manavi varligimn mahiyystini, psixologiyasini, mentalitetine xas arxe-
tipleri diizgiin gostara bilmisdir. Ona goére bu irs bu gin do Azarbaycan xalqmin milli éziniidark va
ozuniitasdiq manbalarindon biridir.

Acar sozlar: milli ideva, manavi varlig, substansiva, milli dztintidark, ézliniitanima, éziniitasdiq,
milli ruh, millat.
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Apsy I'ajpkueBa
HAIMHOHAJIBHAS HAES B lIPOH3BE/IEHHSX HAPHMAHA HAPIIMAHOBA
Pezrome

OtnpaeHOll TOUKOH CTATBH SABICTCS OLPE/ICICHUEC HALMOHAILHOH HICH, JAaHHOE CaMHM
H.Hapumanorsim (1870-1925). B o/1Hoi# U3 crouX NyOIHNMCTHYSCKHX CTATeH OH pacKphIRacT JAUa-
JeKTHKY B3aHMOCBS3H oOIMel HIeH JeoReUecTBa ¢ HalpoHaabHol wuaee#. [To muenmio H.Hapu-
MaHoBa, 6e3 HAUMOHAJLHOH WACH Y HAIMM HeT OyayIHOCTH. AHaausupys npoussegenus H.Hapu-
MaHOBA, ABTOP BHISBILICT B HUX 00pasbl HALIMOHAIILHON HJIeH azepOaiiPKaHCKOTO HAPOoa.

KmoueBble cJIoBa: HallHOHATLHAS Wes, TyXoBHOe OLITHE, HATHA, CYOCTAHTIHS, HAITHOHATD-

Hasi CAMOKPHTHKA, HATIHOHAILHOE CaMOTIO3HaNHe, HAITHOHAILHOS CaMOYTBEpKAeHHe, HAITMOHAIb-
HBIA AyX

Arzu Hajiyeva
THE ISSUE OF NATIONAL IDEA IN THE WORKS OF N.NARIMANOV
Summary
The article examines the issue of the national idea put forward by Nariman Narimanov. In one
of his publicist articles he opens the dialectic between the national idea and the common ideas of
humankind. According to Narimanov, every nation has its own particular idea. Analyzing the works

of N.Narimanov, the author reveals the images of the national idea of the Azerbaijani people.

Keywords: national idea, spiritual being, nation, substance, national self-criticism, national
self-consciousness, self-assertion, national spirit
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