“Omak va sosial miinasibatlor”, 2018, No2 (10)

UOT —165.0
Yagar Oliyev
falii.f. d., AMEA Falsafa Institutu

MULTIKULTURALIZMO MUXTOLIF YANASMALARIN
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Bu giin diinyamn biitiin olicelarinds oldugu kimi Azarbaycanda da an cox elmi miizakirs doguran
masalalordan biri milli madantyyatls goxmadaniyvatlilivin garsiligh wilnasibatloridir. Buna sabab da
Avropamn bazi dlkalarinin goxmadaniyyatlilik ya da muditkulturalizm sivasatindan geri ¢akildiyi halda,
Azarbaycan Respublikasimin Prezidenti [tham Sliyev 2016-ct ili “Multiadturalizm ili” elan etmasidir. [Tham
Slivev hesab edir ki, diinyada multikulturalizmin alternativi yoxdur. Ciiinki yalmz multikulturalizm sayasinda
istanilan camiyvat rahat ve amin-amanliq icinds yasaya bilar. Doviat bascisina gors, Azerbaveanda
multikulturalizm valniz stiar deyil, hoyat torzidiv. Bu il Bakida kegirilon “Coxqlitiibli diinvava dogru”™
movzusunda 1V Qlobal Forumun agihgindaky nitginds de Prezident ITham Olivev bayan etmisdir ki,
multikulturalizm Azarbaycamn doviat sivasatidir: “Miixtalif etnik kdkiara, dinlara malik insanlar asriar boyu

zarbaveanda stilh, amin-amanhqg saraitinds yasamuslar ve biz bununla foxr edirik. Farahlonirik ki,
miistaqillik illarinda bu miisbat meyvil daha da giiclanmisdir. Multiculturalizm ve dini doziimliilik
Azarbaycamn doviat sivasatidir. Eyni zamanda, bu, camiyyatds olan shval-ruhivyenin tocasstimiidiir. Bu is2
gox vacibdir ki, hamin sahada doviat sivasati ve iinmmi ab-hava bir-birindain farglanmir” (1, 5.17).

“Multikulturalizm 1h” g¢orgivasinds “Heydar Oliyev siyasoti Azerbaycanda multikulturalizm
niimunssidir” mévzusundak: elmi-praktik konfransda da, bu masalalers aydinliq gatirilmoaya galigilmigdar.
Professor Rahim Hiiseynov hesab edir ki, multikulturalizm miixtalif dillards danisan, miixtslif dinlara quilug
edan, miixtolif adat-ananlorin dasiyicisi olan xalqlarla siilh, omin-amanhq seraitinds birgs yasamagq, iglomok
texnologiyasidir, on ssas1 da goxmadaniyyatlilik mafhumunun sinonimidir: “Bir sézlo, multikulturalizm
comiyystdo méveud olan etnik, irqi, dini va madeni mixtalifliklors miasibotds dévistin apardigi konkret
sivasatdir. Cox gadim tarixa malik olan xalqimiz ayri-ayn dévrlards mitayyan dinlers sitayis etsaler ds, bu
giin Azarbaycanda shalinin 96 faizi Islam dininin dasiyicisidir. Azarbaycanda yshudi, pravoslav, katolik va
bagqa dinlarin niimayandslari ds var. Ela buna giira do Prezident [Tham Bliyevin diggati sayasinda &lkamizda
moscidlorlo yanagi, kilsalor, sinagoqlar da inga edilmis vo tomir olunaraq insanlarin xidmstina verilmigdir™
(2, $.6). Onun sozlarina gora, dévlat baggisinin bavan etdiyi kimi, dogrudan da multikulturalizmin alternativi
yoxdur: “Multikulturalizmin birgayasayis zemininds insanin insana, millatin millats, bir din niimayandasinin
basqa bir din nilmayandasina garsiligl hormati, gaygisi, mohabattidir. Oslinda bu bir elmdir. Daha gox, daha
vaxs1 oxumaqla multikulturalizm siyasatinin sirlorini daha darindan 6yranib manimsays bilarsiniz™ (2, 8.7).

Bizeo, butiin bunlart daha darindon dark etmok tigtin, ilk névbada doqiglogdirmoak lazimdir ki, “milli
madaniyyst™” va “goxmadaniyystlilik™ dedikds na nazards tutulur, onlar arasinda oxsarliglarla ziddiyystlar
nadan ibarstdir. Ustolik, burada madeniyystls yanagn “kiltir”, “sivilizasiva” va “multikulturalizm®
anlayslarmin da 1zah1 ¢ox vacibdir. Bir sey doaqiqdir ki, kiiltiir/kultur, madaniyyat va sivilizasiya anlayislar
no qoador forqli olursa-olsun, bir-birma yaxm cemiyyatlorda onlarm oxsarhq eclementlorim tapmaq
miimkiindiir. Bu baximdan fargli dinlors tapman millatlor bela kiiltiira, madeniyysto aid bir gox tnsiirlori
ortaq gokilds paylaga bilarler. Kiltiir, Madaniyyst va Sivilizasiva anlayiglar ila bagh ortaq fikro galmak
miimkiin deyildir. Cinki har bir millatin bu anlayiglara éziinamaxsus miinasibati vardir. Hatta, eyni millatin
ziyahlarmimn belo madoniyyat vo sivilizasiya anlayslan ilo bagh fargh fikirlort méveuddur. Belo oldugu
halda moadaniyyatlorarasi, yaxud sivilizasiyalararasi miinasibotolari miloyyonlagdiron amili yens do fargli
ideyalarda, diinyagoriiglards, adat-ansnalards axtarmaq lazimdir. Bir sey deqiqdir ki, madeniyyst anlayigt na
qader fargli olursa-olsun, bir-birina yaxin comiyyatlards oxsarhq clementleri ¢ox olur. Hatta, fargli dinlars
sitayis cdoan millatlar bela madaniyyata aid bir gox insiirlari ortaq gakilds paylasa bilaralar.

Fransiz sosioloqu Gustav le Bon yazirdi ki, moadoniyyati, sivilizasiyam amoala gatiron miixtolif
elementloro — dila, tosisata, idevaya, etigada, incosonsts, odabivyata millotin ruhunun tozahtiri kimi
baxilmalidir: “Lakin dévrdan va irqlerdan asili olaraq bu elementlarin har hanst bir xalgin ruhunun ifadssi
kimi shomiyyati gox miixtalifdir. Ogar har bir xalqm sivilizasiyasinin yalniz onun bir clementini nazara
almagla tarixini yazmaq lazim galsoydi, bu element xalglardan asih olaraq miixtalif olardi” (3, s.71). Ingilis
Armold Toynbi (1889-1975) sivilizasiyalarm inkigafinm marholalori izrs sxemini gobul edir vo onu yaranma-
inkigat-gigaklonmo-tonozziil-dagilma dévrlorino ayirirdi. Lakin onun fikrincs, bu sxem qagilmaz deyil.
Sivilizasiyalarin mahvi ehtimaldir, lakin zaruri deyildir (4, s.45).
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Tirk filosofu Ziya Goyalp (1876-1924) “madsniyyat” anlammni  “kiltir” va ya “hars”,
“sivilizasiya”yam 8o “madeniyyet”in smonimi kimi igladorok yazirdiz “Kiiltir milli oldugu halda,
moadonivyat uluslararasidir — beynalmilsldir. Kitltiir yalniz bir millotin din, axlag, hiiqug, agil, estetika, dil,
iqtisadiyvat vo texnika ils bagh yagayslarmm uyumlu — ahangdar bir biittintidtir. Madaniyyat iss eyni inkisaf
saviyyasinda olan bir ¢ox millatlarin kiitlavi-ictimai hayatlarinin ortaq bir bitiintidiie” (4, s.47). Azarbaycan
Tork filosofu Ohmad bay Agaoglu madoniyyat va sivilizasiya anlayislarini eyni menah saymigdir:
“Madaniyyat — “Civilisation” deyimina gesidli tariflar verilmigdir. Biz bu deyimi, zannimizes, biitiin taritlori
ohats edan vo bu kolmays an genig msnami veran “hovat torzi” olaraq gobul edirik. Belo ki, madaniyyst
demak “hovat tarzi” demskdir, valniz hayat qavramini an genis vo shatali bir manada anlamaqdir. Hayatin
biitiin tacallilarini, maddi va manavi biitiin olaylarint o qavram shats ctmalidir™ (6, s.24).

Avropa xalqlanmn kiltiir-madaniyyat-sivilizasiya masalalarinde yveni bir marhaloya daxil olmasina
siibha etmirik. Hor halda Avropa xalglari son ssrlarda “Qarb” anlayig1 altinda yeni bir marhaloys - Avropa ya
da Qarb madaniyysting iz tutmuglar. Bununla da Avropa xalglarimin oksariyyati (bolgarlar, polvak, macarlar,
finlor, ruminlar, albanlar, serblar, xorvatlar, ispanlar va b.) milli madaniyyatlardan uzaglagaraq daha gox
ingilis va alman madaniyyatlarinin tasiri altina divsmiuislar. Bu iss istar-istamaz hamin xalqlarda oks reaksiya
dogurmaga baglammgdir. Mosolen, macarlar, bolqarlar, finlor Tark-Turan kéklerina, serblor. xorvatlar,
polyaklar 185 Slavyan mangolarine maraq géstarmaya baglamiglar.

Gériinen odur ki, kiiltiir, madaniyyst va sivilizasivayla baglh Avropada iki diigiinco sistemi— Anglo-
Sakson va German-Roman sistemi genis yayilmisdir. Demali, Qarbda ¢oxmadaniyyatlilik bu iki sistemin
mahiyystinda gizlanmigdir. Amerikali Samuel Hantington vazirds ki, Almaniyadan bagqa dimyanin har
torafindos sivilizasiya madam biitévlitk menasinda igladilir. XIX asr alman miitafakkirlori isa texnika, texno-
logiya va maddi amillari ohats edon “sivilizasiya™ anlayigi ilo, comiyvyatin doyarlor, ideallar vs yiiksok aqli,
badii, manavi keyfiyystlerini nazards tutan “madaniyyst™ anlayisi arasinda kaskin serhad qoymusdular.
S.Hantington isa bu fikirlarla razilasmayaraq bildirirdi ki, bela tasnifat Almaniyadan bagga heg bir dlkads
gobul olunmur (7. 5.76).

Demosli, diinyada madaniyyat va sivilizasiva, ya da multikulturalizm adi altinda on genis yayilan
Qarbin  Anglo-Sakson moadoniyyatidir. Bunun da, son yiizillikdo an taninmis niimaysndslari A.Toynbi,
S.Hantigton, F.Fukuyama vs bagqalaridir. Onlar biitiin diinyvan1 inandirmaga ¢aligirlar ki, goxmadanivyatlilik,
ya da multikulturalizm “Qarb sivilizasiyas1” va “Qarb demokratiyasi”nin varlig ila baghdir. Cimki “Qarb
stvilizasiyas1” va “Qarb demokratiyasi™ (liberal-demokratizmi) tarixin pik néqtasidir. Amold Toynbi “Qorb
sivilizasiyast”m gigirdorok, onu biitiin diinyaya yayilan tok sivilizasiva kimi goaloms vermisdir (8, $.90).
Frensiz Fukuyamaya gors iss, dilnya tarixinin sonunun gatmasinin asas amillsrinden biri, balks da birincisi
kimi sivilizasiyah dovlstds aga va qul masalasinin aradan galdirilmasmi, bu anlamda azadliq va barabarlik
ideyalarinm bargarar olmasini gostarir. Onun fikirindan bela natica ¢ixar ki, demokratiya agalarin agahigdan
ol ¢akib qullarla eyni hiiquglara malik olmasiyla baglamisdir. Ciinki azadliq ve beraberlik ideyalart insan
tobistinin tomal prinsiplarini ifads edir (9, s.85).

Umumiyyatls, sivilizasiyam an viksok doracoli sosial-madsni ortaq doyar ve insanin madeni
identikliyinin an genis saviyyasi kimi dayarlandiran S.P. Hantingtona gira o, «insanlarin an boyiik madani
gruplagmasidir» (7. 8.36). Hantinqtonun fikarlori ilo asasen razilagsan politoloq Bassam Tibi «sivilizasiya ve
modoniyyaty anlayiglarini bir-birindan ayirir, sivilizasiya anlayiginin daha yitksok, regional, yaxud da, global
sociyys dagidigini, eyni zamanda da, madaniyystin ona gbra «yerli (dar) bir fenomen» mona kosb etdiyim
bildirir (10, 5.33).

Akademik Ramiz Mehdiyevin fikrinca, “sivilizasiya madani proses fgin ilkin garait varadir,
moadoniyyat 1so yenilivin yaradicis1 olmagla sivilizasivamin inkigafi fciin gorait yaradir. Modoniyyat
sivilizasiyanin tosbit etdiyi sosial normalarm tacassiimiinil, gergoklogdirilmoasini nazardo tutan miistoqil
maddi vo menavi faaliyyastdir. Eyni bir sivilizasiva goxsayli madaniyyatlor yaradir. Masslon, orta asrlards
arab, fars va Azarbaycan madaniyyatlari islam sivilizasiyasmin mohsullaridir; tiirk sivilizasiyas: tirk, qurgiz
va Azarbaycan madaniyyatlarini, ¢laca da digar tirkdilli xalglarn madeniyyatlarini shata edir™ (11, .26).

Bas, Qorb modaniyyati, ya da Qoarb sivilizasiyas: adi altinda giiurlara yeridilon goxmoadaniyyatlilik
nodir? Hor halda Qorb modoniyystindo artiq namus, oxlag, gorof vo lovagot anlayiglart “tolerant™,
“multikultural” hayatin iginds erimek fizradir. Bu giin Qarb multikulturalizminds “modern insan™ valniz
dziinil diigiinma halindadir. Onun iigiin ails, millat, din va bagariyyat sevgisi arxa plana kegmisdir. Qarb
dimyasindaki “modern insan™ iigiin yalmz maddi marag: va gaxsi tohlitkasizliyi iigiin problemlar olanda bu
anlayiglarin bir anlanu olur. ©gor bir comiyystda ailanin, millatin, vatanin, dinin, dévlatin heg bir doyari
galmayibsa, vaxud da onlar yalniz maddi maraq vo goxsi tohlitkssizlik namina bir daysr dagiyirsa, artiq bu
“givamat giinli’ in reallasmasina zomin demakdir.

24

—
oy’



“Omak va sosial miinasibatlor”, 2018, No2 (10)

Bu baximdan insan anlamahdir ki, diinyada har sey “azad va barabar™, ya da tolerant olmagla
dlgtilmiir. Sadaca, “azad va barabor”lik insanlar, onlarm iizvler oldugu cemiyyatlar igiin “kéla va qeyn-
baraboar”liya qargt bir okslikdir. Burada orta yolun olmasi yetorlidir. ©gor “azad vo barabor™lik masoalasinda
orta yoldan konara ¢ixilib ifrata varilirsa, o zaman Qarbds oldugu kimi, yeniden “kéls ve geyri-barabarliya
qayiudilmig olacaqdir. Artiq garblilar zlarini inandiriblar ki, onlar diinyada azad, barabar va tayi-barabari
olmayan bir sivilizasivaya sahibdirlar. Ancaq siini madani-sivil davranig qaydalary, geyri-mitayyan hayat
torzi, ifrat dorocads pragmatistlik-bu giino baghliq “qarblilor™in ruhi-manavi diinyasini alt-iist etmigdir.

Hoar halda Qoarb multikulturalizminin yanhs siyasatinin noticasi olmali idi ki, sonralar bir gox Avropa
xalglart ondan Wiz dondarmigdir. Xiisusils, Qarb multikulturalizminin Avropanin bir ¢ox 6lkalerinds, o
ciimladen ABS$-da 6zinii dogrultmamasma ssas sabab ailada valideynlerina, moktsbds miisllimlarina,
comiyyst i¢inds digarlarine heg bir deyar vermayan, davramslarmi tanzimlamoayan, bir sizlo “azad va
borabar” diigiineoli “modem va da postmodern insan™in ortaya ¢remast olmugdur. Qarbin multikulturalist,
tolerant psixoloji-axlaqi durumunda, xiisusilo irqgilik vo ailo biitiinliyiinds problemlarin olmasini, bu
anlamda onun tohlitkali hala galmasini bir ¢ox Qorb miitafakkirlari de gérarsk bunun gargisini almaga
galisirlar. Amerikali alim Fukuyama yazir: “Camiyyat yasammin ¢ikiigit ABS-da ailadan baslayir; ails son
iki nasil igindo, biitiin amerikalilarin gahid oldugu kimi siirokli béliniib pargalandi, atomiza oldu. Ayrica
balli bir yers bagh olmanin bir gox amerikahnm géziindos bir énami gqalmadi vo dolaysiz ailo gevroasi
xaricinda bir toplulug ortami bulmaq hemen imkansiz” (9, s.309). Amold Toynbi da hesab edir ki, Qarb
sivilizasiyas1 iqtisadiyyat va siyasi inkisaf istiqgamatlarinds giiclii olsa da, camiyyatin manavi inkigafi baxa-
mindan zaif durumdadir. Ozallikls, Qarbda psixoloji duruma bagh irqeilik giiclonmakdadir (8, s.176).
“Psixoloji wrqgilik™ 185 o demakdir ki, garbliller onlar kimi hayat torzi kegirmoayanlari gabul etmirler. Yani
qorblilors gérs, bitiin Yer kiirasi insanlan va onlar kimi bu diinyada yasamali va da onlardan ¢ox uzaq
durmalidrlar.

Hazirda Qarb ziyalilar1 Qarb sivilizasivasinin tenazzilliniin gargisim almaq igiin Sarq dimyasina,
ozallikls da Tirk-Islam diinyasina daha gox tesir gdstormays ¢aligirlar. Bu anlamda Qorb éziiniin imtina
etdiyi yanlig multikulturalizm sivasstini geyri-qarb ditnyasinda toblig edir. Ciinki Qorb diinyasinda gox yaxsi
bilirlar ki, yalniz geyri-milayyan goxmadoniyystlilik fonunda millat 6z milli simasini itirir. Diinyaya, 6ziintin
deyil, bagqalarinin gézii ils baxmaga vs danigmaga baglayir. Bu anlamda Cemil Merigin tabrinca desak, Serq
va Qoarb iki ayn diinya olsa da, zor-xos hammmiz avropali elmusuq: “Qarb, biitiin zafarlarini yamyamliga
(barbarliga-F.9.) borcludur. Qadim Yunan demokratiyasi, sslinde bir ovuc insanin hiiriyyst ve hakimiyyeti
iigiin digarlorinin kélaliyi sayassindo gergoklogdirilmigdi. Amma biitin bunlar kegmigs aid tohlillordir. Bu
giin bir tok diinya var, kafirlarin hokmran oldugu bir diinya. Bir kalimayls hamimiz avropaliyiz” (12, s.473).
Halbuki, har bir camiyyat ilk ndvbads, bagqa madaniyyatlorin deyil, 6z milli-mansvi doayarlarinin
mohsuludur. Bir millat bagqa xalglardan bezi dsyarlari manimsaya biler, ancaq o da, miayyan hadd
gercivasinda olmalidir. Bagqa millatin dayarlorine haddan ¢ox iz tutan xalglar (mosalon. ermanilar kimi) ya
mohva, va da manqurtlasmaya moruz gqalirlar. Bu baximdan Qorb torafindon  toblig olunan
coxmadaniyyatlilik, globallagma, demokratiya, tolerantliq kimi anlayilarda son daraco hassas olmaliyig.
Biitiin bunlar daha ¢ox Qarbin an gens yayilmis tabligat masinlaridir va bu tabligat masinlart durmadan
islayirlar. Mogsad Qoarbden kenarda qalms, istalik maddi vo manavi problemlar i¢inde bogulan xalglan
simasizlagdirmagqla 6zlorins tabe etdirmskdir.

Hesab edirik ki, demokrativa, globallagsma, tolerantliq, goxmodoniyyatlilik, votondag comiyyoti
anlamlar1 altinda magsad diinyvada bir-birina doziimlii olan comiyystlor formalagdirmagdan gox Qarba tabeli
divlatlar va millatlar yaratmaqdir. Bu baximdan Qarb sivilizasyasma aid demokratiya, globallagma,
toleranthq, goxmodoniyystlilik Qorbden kosnarda galan millatlarin sivilizasiyalarmin, madaniyyatlorinin
iistiindon xott gokmakdan bagqa bir igo yaranmur, Ancaq bu giin Qoarb ham 6z daxilinds, hom do ondan konarda
maddi miinasibat va azadliq manasinda “‘goxmadaniyyatlilivi” na qadar giiclandirirsa, bir o gader do aks
tazyiqls iizlasmali olur. Xiisusils, hazirda Avropada Islam dinins mansub olanlarm tazyiglars maruz galmasi
heg da yaxst hal deyildir. Bu tazyiglara asas sabab odur ki, Avropa milsalmanlarinin sksariyyati din va millat
mosalosinag avropalilar kimi maddiyyatgilg, liberal dayorlor asasinda yanasmurlar. Oger bu giin Qarba qars:
etirazlar ssason milsalman diinyasindandirsa, bunun yens do giinahkari Qorb dziidiir,. Cinki Qarb
maddiyyatgiligt ve liberalligs daha gox miisalman diinyasinda, biitiin vasitalars sl atmaqla yaymagqdadir.
Buna qarsiliq olaraq da, daha ¢ox mitsalman diinyasindan oks tazyiq goriir. Demsali, bir gin diinyada
sivilizasiyalararasi, ya da madoniyyotloraras: toqqusma olacaqsa bunun ossas sobobkart Qorbdir, Qarb
sivilizasiyasidir. Bu istiqgamotds Qorb iigiin osas tohlitks Islam dini vo hazirda onun aparic1 gitvvasi olan
tirklordir.
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“Qarb” millatgiliyi fonunda multikulturalizminin ortaya ¢ixmasi 17-18-ci asrlardan baslayirsa, Sarqgds
multikulturalizmin kéklori daha dorindir. Ciinki Qarbls miiqayisads Sarqin millatlori daha gadimdirlar:
musirlilor, sumerlor, xettler, finikyalilar, assurlar, hindlilar, ginlilar, tirklor, farslar vo b. Demok olar ki, onlar
¢oxdan millat iigiin vacib olan srazi, dil, din, hakimiyyat birliyini do miisyyanlesdirmisdiler. Qarblilar an
qadim millatlari kimi yalniz yunanlar va romalilarla éyiina bilarlar ki, onlar da Sarq millatlari ils miiqayisada
¢ox “ganc”dirlar. K. Hitbner “Millat: unudulmaqdan intibaha™ (1991) asarinds yazirdh ki, millat fenomeni
veni dovrim kosti deyil, godim, antik vo orta ¢ag dovlatlarinin da substonsianal ssasim tagkil etmigdir (13,
8.9).

Hoar bir toplumun, ulusun 6z ayaglar tistiinda durmasi hamiga zor olmugdur. Bunun miixtslif ssbablari
vardir; burada 6ziinii mildafiadon tutmus igtisadi ¢ixarlara qadar bir cox amillar miithiim rol oynayir. Ogar bir
comiyystin dziiniimiidatis edocak asgori yoxdursa, o gec-tez qongulanimin isgalina moruz galacaqdir. Eym
zamanda bir comiyyst igtisadi galirlori baximdan zoif durumdadirsa, vens do bagqgasindan asili vaziyysts
dilgocakdir. Bu baximdan dilea, adot-onansca, dinca yaxin olan toplumlar ya zorakiligla, va da kéniillia
sokilds bir araya golerak daha giiclii birlik olmaga galigiblar. Bunun da naticasinds miixtalif dévlstlar va
imperiyalar yaranmisdir.

Bu proses homiga balli bir dairs iizro tokrarlanmaqdadir. Ciinki dévlatlar ve impertyalar onu yaradan
amillori sona godar qoruya bilmamigdir. Bu tabii, gézlonilon proses olmugdur. Ciinki biitiin dévlatlor va
imperiyalar buitin méhtagamliklarina baxmayaraq sonda ¢ékmiiglar. Onlarmn daxilinds va xaricinds gedan
proseslar bunun gagilmaz oldugunu ortaya qoymusdur. Bu giin ds bir ¢ox dovlatlerin, imperiyalarin
daxilinda va xaricinda gedan proseslari diggatls izlayands hansilarm teraqqi, hansilarn isa tanazzill iginda
oldugunu gériiritk. Biitiin hallarda tareqqinin tanszziils, tenozziiliin iso teraqqiye apara bilocoyi deqiqdir.
Gunki biitin baglangiclarin bir sonu, biitiin sonlarin da bir baglangic1 vardir. Mosolon, Sumerin sonu
akkadlarin baglangici, akkadlarin sonu Assurivanin baslangici, Assuriyanin sonu Babilin baglangici, Babilin
sonu Yunanm baglangici, Yunanin sonu Romanm baglangici, Romanin sonu Bizansin baglangici, Bizansin
sonu Osmanlinin baslangici, Osmanhnin sonu Avropanm baglangic1 olmugdur.

Bizeo, divlotlarin vo imperiyalarm, genis anlamda sivilizasiyvalarm yaranmast vo sonu ssenarisi,
asason eynidir. Yoni sivilizasiyalarin yaranmasma sobab olan amillarla, dagilmasim gortlondiran faktorlar bir
az asagi-yuxari oxsardirlar. Masalen, bir-birina yaxin va qongu toplumlar agagidaki vacib amillsra
asaslanaraq miixtalif sivilizasiyalar yaradiblar: din, adst-snans, igtisadiyyat, qonsulug, milli yaxinlq,
tohliikasizlik, elm, harb. Bu amillorden bir1 har hansi sivilizasiyanmn yaranmasinda ¢ox, digari 182 az rol
oynamigdir. Buna sabab do gografi qurulug, goxetniklik, monoetniklik, intellektual baza, iglimlor olmugdur.
Masalon, Misir sivilizasiyasinin  asasini monoetniklik, iqgtisadivyat va din tutdugu halda, Sumer
sivilizasiyasinda coxetniklik, elm va din én plana ¢ixmisdir. Eyni zamanda Turk sivilizasiyasmda milli
yaxinhq, madaniyyat, xosgoriiliik, dini déziimliilillk mithiim rol oynamagdir.

Azorbaycan alimi, AMEA-nin miixbir iizvii Nizami Coaforovun da fikrines, godim tiirklar daha gox
multikulturalizm sivasotiyle horskot etdiyi halda avropalilar, o ctimladan yunanlar harbi-siyasi amillordan
yararlanmiglar. O, yazir: “Qadim tiirk multikulturalizminin birinci mithtim slamsti bagqga dillara, dinlars,
adat-ananalars hormatls yanagilmasidirsa, ikinei (va birincidan heg do az shmayiyyatli olmayan) mithiim
gdstoricisi 6zlorinin dilina, dinina, adat-snanalarine hirmatla yanasilmasinin taleb edilmasidir ki, bu prinsipe,
yaxud birgoyasayis texnologivasina homiga amoal olunmugdur’™ (14, s.10)

Ancaq bu giin Qorbin tozyiqi altinda sski Tiirk, ya da Orta ssrlor Islam-Tiirk sivilizasiyalan kigildilir,
onun svazinds isa Avropa madaniyyati boyidiliir. Halbuki Avropanin cografi srazisini milsyyanlagdiran
hansisa daglar, ¢aylar, danizlar deyil xristianl@in yayilma arecalidir. Yani xristianliq geniglandikca, Avropanin
arazisi da, eyni zamanda avropal olmaq hissi da geniglonir vo ya sksina. Bu baximdan rus filosofu Nikolay
Yakovlevig Danilevskinin bir fikri ila razilagiriq ki, sslinds «Avropa» bir qita deyil, antik cografiyagilarin
uydurdugu kimi, bir alt gitadir. Yoni ¢ografi mekandan gox dilgincenin mshsuludur va Asiyaya alternativ
olaraq uydurulmusdur. N.Y.Danilevski yazir: “Ofganistan va Himalay daglarmin  avazinas, qits
“Avropas1”nin ananavi “Asiya” ils i¢-i¢a girdiyi ucsuz-bucaqsiz diizanliklar var va géranlardan bagqa Ural
daglarim ayira bilacek heg kim yoxdur. Bu bélgalards latn, katolik-protestant ve maariflonmig “Avropa™
diviatlari vo moadanivyatlori, “Avrasiya” demoays vordig etdiyimiz yerlo, gevri-miioyyan bir davamiyyat
daxilinds oldugundan, digarlorile, ortodoks, miisslman, rus va tirk yurdlari ila ham gqarigmig, ham
qarismamisdir. Bu baximdan “Avropa™ni tam hissali bir vahid kimi digiinmak sarhad va mansubiyyat
problemlarinin yaranmasina sorait yaradar. Moadoaniyyatlori tarixen xristianhiga aid olan vo xristianhig
sonradan qgobul etdiklori {iglin, serblor, moldovanlar, giirciilor vo ermonilar “avropali”dirlarmi? Tarixon
mitsolman madaniyystino aid olmayan vo sonradan miisolmanligi gabul etmig albanlar, bosnyalilar, tirklor
va azarbaycanlilar «avropali» devillarmi?” (15, s.113-114).
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Bu baximdan hesab edirik ki, xristianhiq Asivada-Sarqds yaranib indi Qarba aid oldugu kimi,
“Avropa™nin da aqibsti eymi olmugdur. “Sorq” “Qoerb™ yaratdign kimi, “Asiya®™ da “Avropa™m ortaya
qoymugdur. Ancaq bizi burada daha gox maraglandiran “Qoarb™ va “Avropa™n1 yaradan “Sarq” vo “Asiya™nin
durumudur. Ciinki bu giins qadar modernlagsmak adi altinda “Qoarb™ va “Avropa™va aluds olaraq ancaq
onlar1 dyranmays, onlar taqlid etmaya galigmisg.
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Swap Aaunes
CPABHUTEJIbHAHA OPHJIOCOPCKASN KPHTHKA PA3JIMYHBIX TTO/IXO/I0B K
MYJILTHKYJILTYPAJIM3MY
Pezrome

PykoBoAcTBySICH HaJTHUHEM Pa3sHBIX HHIHBHAYATHHBIX TTO/X0/I0OB K TIOHATHIO MYJbTHKYIBTYpaTTH3MA,
ABTOP CTATHH MBITASTCA MPOSCHHTL CYTH ATHX IOJXOJ0B H Ha 2ToM (DOHE TOKA3aTh IIVTH Pa3BHTHSI
HALHOHANBHOH KyNbTYPHL, OLUPEACIUTh B LeloM c¢ MecTo. Kak ABHBIH NPHMEp 3T0I0, HCCIACHOBATCIb
NOAYCPKHBACT [POBOJAHMBIC B CTPAHS MCPOIPHATHH MCCTHOT'O H MCKAYVHAPOIHOTO 3HAYCHHH, BhIpazKacT
ABTOPCKYIO TIO3HTIHIO TTO 0OCYKTAaSMBIM B HHX BoTIpocaM. B cTaThe TakoKe aHATHIHPYIOTCSH CYIIECTRYIONIHE
B EBporne cHCTEMBI MBITIUIEHHSA, CBA3AHHBIE ¢ MY/IbTHKYIBTYPATTH3MOM, H BRIpayKacTes coOCTBEHHOE MHEHHE
[0 HCTOPHYECKHM, B TOM YHCIS (DHIOCO(CKO-TIOTHTHICCKHM MTOIHIIHSIM, BLICKA3aHHBIM B JHCKYpPCaxX IO
JAHHOMY BOILIPOCY.

KawueBnie caoBa: KVIbTYpd, HAllHOHAJIbHAHA KYIBTYP4, I[HBHIIH3ALHA, MY/IbTHEY/IRTYPATH3M,
TOICPaHTHOCT,

Yashar Aliyev
COMPARATIVE PHILOSOPHICAL CRITICISM OF DIFFERENT APPROACHES TO
MULTICULTURALISM
Summary

Guided by the availability of different individual approaches to the concept of multiculturalism, the
author of the article tries to clarify the essence of these approaches and on this background show the ways of
development of the national culture, determine in general its place. As an obvious example of this, the
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rescarcher emphasizes the local and international events held in the country, expresses the author's position
on the 1ssues discussed in them. The article also analyzes the existing systems of thinking in Europe related

to multiculturalism, and expresses its own opinion on historical, including philosophical and political
positions, expressed in discourses on this issue.

Keyv words: culture,national culture,civilization, multiculturalism, tolerance.
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